Znak sprawy: ZDP-1.272.9.RD.2013

tLosice, dnia 25.11.2013r.
ZAMAWIAJACY:
ZARZAD DROG POWIATOWYCH
w tosicach _
ul. Wiejska 3, 08-200 tosice
tel flax (83) 359-02-88, tel. 359-02-32
Reg. 0302384920, NIP 496-01-12-504

ZDP-1,2722.9.RD 2013
Do :
Uczestnicy postepowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY,

0 WYKONAWCACH WYKLUCZONYCH Z POSTEPOWANIA,
WYKONAWCACH, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE I TERMINIE
OKRESLONYM ZGODNIE Z ART. 94 UST. 1 LUB 2 USTAWY PRAWO
ZAMOWIEN PUBLICZNYCH PO UPLYWIE KTOREGO UMOWA
W SPRAWIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO MOZE BYC ZAWARTA

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego o wartosci nie przekraczajacej wyrazonej w  zlotych
rownowartosci kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2013r., poz. 907, 948
11047) zwanej dalej ,,ustawg ™.

Zgodnie z art. 92 ust. | ustawy, Zamawiajacy informuje, ze po dokonaniu badania
i oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postgpowaniu na:

»Remont drogi powiatowej Nr 2002W Zakrze — Dzigcioly na odcinku
od km 1+960 do km 3+724” - ETAP I

. Wybrano jako najkorzystniejsza: oferte nr 1 zlozong przez firme:
+FEDRO” Spélka z 0.0. ul. Kolejowa 1, 08-445 Osieck

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej:

Przedmiotowa oferta jest zgodna =z przepisami ustawy Prawo zamowien
publicznych, spetnia warunki specytikacji istotnych warunkéw zamdwienia oraz
jest najkorzystniejsza pod wzgledem kryterium oceny ofert. Zgodnie z kryterium
wyboru ofert: najnizsza cena, waga - 100% - 100 pkt, oferta Nr 1:

+FEDRO” Sp. 7 0.0. ul. Kolejowa 1, 08-445 Osieck otrzymala najwigksza liczbe
punktow - 100 punktow.

Cena najkorzystniejszej oferty nie przewyzsza kwoty, ktéra Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

I1. Z. postepowania nie wykluezono zadnego z Wykonawcow.

I1I. Z postepowania nie odrzucono zadnej oferty.
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V. Streszczenie oceny 1 porownania zlozonych ofert. Informacia o ilosei punktoéw
przyznanych ofertom podlegajgcym ocenie.

Ocena ofert:
Kryteria oceny i ich znaczenie: najnizsza cena, waga — 100% - 100 pkt

Informujg, iz w wyniku badania i oceny ofert zlozonych w przedmiotowym
postgpowaniu ofertom niepodlegajacych odrzuceniu przyznano nastgpujaca

punktacjeg:
Nr » Przyznana
b Nazwa (Firma) Adres Wykonawcy punlfaci
FEDRO” =
1 v 9 ; ul. Kolejowa 1 100,00 pkt
Spotka z o.0. | . |
08-445 Osieck
I. Sidorska 84-90
2 Przedsigbiorstwo Robot u, 1 o-rs a 99.86 pkt
21-500 Biata Podlaska
Drogowych S.A.
Przedsigbiorstwo Robot
B h =1 i | 95,02
3 DI(;/%?I;\;OT~-\QOStOWyCh ul. Gdariska 69A 5,02 pkt
4 S aa)16)
' e 07-100 Wegrow
iebi g . Brzeska 12 |
4 Przed31qb10rst-wo Robét _ ul. Brzes -a 8 91,04 pkt
Drogowych ,,Regionalne Drogi 08-102 Siedlce
Podlaskie™ Sp. z 0.0.
21-500 Biata Podlaska
KONSORCJUM FIRM: ul. Grzvbowa 52A
LIDER: PPHU TRANSBET das
5 Wojtiuk Sp. JE.IWITa 95.59 pkt
PARTNER: Przedsigbiorstwo
Produkcyjno Handlowo ul. Grzybowa 52A
Ustugowe ,,TRANSBET™ 21-500 Biata Podlaska
Wojtiuk Marian

V. Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt. 3 lit a) ustawy umowg w sprawie
zamoOwienia publicznego moze zawrze¢ w terminie krotszym niz okreslony w art. 94
ust. 1 pkt 2 ustawy, bowiem w przedmiotowym postgpowaniu nie odrzucono zadnej oferty
oraz nie wykluczono zadnego Wykonawcy.
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